В Арбитражный суд [наименование субъекта РФ / города]
Судья [ФИО судьи]
Дело № [номер дела о банкротстве]
Обособленный спор: [заявление об оспаривании платежей]

Ответчик: Общество с ограниченной ответственностью «[наименование поставщика]»
ИНН [ИНН], ОГРН [ОГРН]
адрес: [адрес], тел.: [телефон], e-mail: [e-mail]
представитель: [ФИО], доверенность от [дата] № [номер]

Заявитель: конкурсный управляющий [ФИО управляющего]
[адрес для корреспонденции]

Должник: Общество с ограниченной ответственностью «[наименование должника]»
ИНН [ИНН], ОГРН [ОГРН]
ОТЗЫВ
на заявление конкурсного управляющего о признании недействительными платежей как сделок с предпочтением
Конкурсный управляющий должника обратился с заявлением о признании недействительными на основании пункта 3 статьи 61.3 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон о банкротстве) трёх платежей должника в пользу ответчика на общую сумму 2 400 000 руб. и о взыскании этой суммы в конкурсную массу.
Ответчик с заявлением не согласен по следующим основаниям.
1. Обстоятельства дела
1. Между ответчиком (поставщик) и должником (покупатель) заключён договор поставки от [дата] № [номер] (далее – Договор). Ответчик поставлял должнику металлопрокат по заявкам покупателя, оплата производится в течение [30] календарных дней с даты отгрузки (пункт [номер] Договора).
2. Отношения сторон длились с [месяц, год] по [месяц, год]. За это время ответчик осуществил [количество] поставок на общую сумму [сумма] руб., должник произвёл [количество] платежей (реестр поставок и оплат – приложение 3).
3. Оспариваемые платежи:
1. платёжное поручение от [дата] № [номер] на сумму [800 000] руб. – оплата по УПД от [дата] № [номер];
1. платёжное поручение от [дата] № [номер] на сумму [900 000] руб. – оплата по УПД от [дата] № [номер];
1. платёжное поручение от [дата] № [номер] на сумму [700 000] руб. – оплата по УПД от [дата] № [номер].
4. Заявление о признании должника банкротом принято к производству определением суда от [дата]. Платежи совершены примерно за пять месяцев до этой даты, то есть в периоде, предусмотренном пунктом 3 статьи 61.3 Закона о банкротстве, а не пунктом 2 этой статьи.
5. После оспариваемых платежей ответчик продолжал отгрузки на прежних условиях отсрочки: по УПД от [дата] – [дата] поставлено товара на [сумма] руб., которые должник не оплатил. Это требование включено в реестр требований кредиторов определением суда от [дата] (либо: заявлено и рассматривается судом).
2. Платежи совершены в обычной хозяйственной деятельности должника (пункт 2 статьи 61.4 Закона о банкротстве)
6. Согласно пункту 2 статьи 61.4 Закона о банкротстве сделки, совершаемые в обычной хозяйственной деятельности должника, не могут быть оспорены на основании статьи 61.3 этого закона, если цена имущества, передаваемого по одной или нескольким взаимосвязанным сделкам, не превышает одного процента стоимости активов должника по бухгалтерской отчётности за последний отчётный период.
7. Обычный характер платежей. По пункту 14 постановления Пленума ВАС РФ от 23.12.2010 № 63 (далее – Постановление № 63) обычной является сделка, не отличающаяся существенно по основным условиям от аналогичных сделок, неоднократно совершавшихся должником в течение продолжительного периода. Оспариваемые платежи:
1. произведены по тому же Договору, тем же способом и за тот же товар, что и [количество] предшествующих платежей;
1. по размеру сопоставимы с обычными платежами должника (средний платёж за [период] – [сумма] руб.);
1. совершены с задержкой [30–45] дней после наступления срока оплаты, тогда как средняя задержка оплаты за два года отношений составляла [количество] дней (расчёт – приложение 4). Ответчик такую практику принимал, претензий и исков не предъявлял.
8. Задержка в пределах сложившейся между сторонами практики не является «значительной просрочкой» в смысле абзаца четвёртого пункта 14 Постановления № 63. По смыслу этого разъяснения значительной является просрочка, существенно выбивающаяся из истории расчётов, а не любое отступление от договорного срока. Спорные платежи не погашали старый долг по графику реструктуризации, а оплачивали текущие поставки.
9. Порог одного процента. Стоимость активов должника по бухгалтерскому балансу на [31.12.год] (последний отчётный период до платежей) составляла [сумма] руб., один процент – [сумма] руб. Каждый оспариваемый платёж (не более [900 000] руб.), как и их общая сумма (2 400 000 руб.), не превышает этого значения. Платежи оплачивали разные поставки по разным УПД и не являются взаимосвязанными сделками. Бремя доказывания превышения порога лежит на заявителе (абзац первый пункта 14 Постановления № 63).
3. Ответчик не знал и не должен был знать о неплатёжеспособности должника (пункт 3 статьи 61.3 Закона о банкротстве)
10. Платёж в счёт исполнения обязательства относится к случаю, указанному в абзаце пятом пункта 1 статьи 61.3 Закона о банкротстве (последний абзац пункта 12 Постановления № 63). Поэтому в шестимесячном периоде он может быть признан недействительным, только если заявитель докажет, что ответчику было или должно было быть известно о признаке неплатёжеспособности или недостаточности имущества должника (подпункт «б» пункта 12 Постановления № 63, часть 1 статьи 65 АПК РФ). Таких доказательств заявитель не представил.
11. На даты платежей:
1. в Едином федеральном реестре сведений о банкротстве отсутствовали уведомления кредиторов о намерении обратиться с заявлением о банкротстве должника (пункт 2.1 статьи 7 Закона о банкротстве);
1. в картотеке арбитражных дел не было исков к должнику о взыскании задолженности [либо указать незначительные споры];
1. должник не обращался к ответчику с просьбами об отсрочке из-за невозможности платить;
1. ответчик не является заинтересованным лицом по отношению к должнику (статья 19 Закона о банкротстве), не имел доступа к его отчётности и сведениям о счетах.
12. Получение платежа с просрочкой само по себе не означает, что кредитор должен был знать о неплатёжеспособности должника (абзац пятый пункта 12 Постановления № 63). Продолжение отгрузок с отсрочкой после спорных платежей (пункт 5 отзыва) подтверждает, что ответчик не рассматривал должника как неплатёжеспособного: осведомлённый поставщик не стал бы наращивать незащищённую задолженность.
13. Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда РФ указывает, что из обычной хозяйственной деятельности исключаются платежи недобросовестному контрагенту, принявшему исполнение вне очереди со знанием о недостаточности имущества должника (определения от 09.08.2018 № 305-ЭС17-22089, от 24.12.2025 № 305-ЭС24-18641(2)). Ответчик к таким лицам не относится: он независимый поставщик, сведениями о кризисе не располагал.
4. Должник получил равноценное встречное исполнение
14. Оплаченный товар фактически поставлен и принят должником без претензий по качеству и количеству, цены соответствуют рыночным (приложения 5, 6). Цели причинения вреда кредиторам и самого вреда нет, поэтому оснований для оспаривания по пункту 2 статьи 61.2 Закона о банкротстве также не имеется. Оказание предпочтения отдельному кредитору само по себе не свидетельствует о причинении вреда конкурсной массе (пункт 10 Тематического обзора Верховного Суда РФ № 5/2026, утв. Президиумом 29.04.2026).
На основании изложенного, руководствуясь статьями 61.3, 61.4 Закона о банкротстве, статьями 65, 131 АПК РФ,
ПРОШУ:
1. Отказать конкурсному управляющему [ФИО управляющего] в удовлетворении заявления о признании недействительными платежей ООО «[наименование должника]» в пользу ООО «[наименование поставщика]» от [дата], [дата], [дата] на общую сумму 2 400 000 руб. и применении последствий их недействительности.
2. Истребовать у конкурсного управляющего [бухгалтерский баланс должника на 31.12.год], если он не представлен в материалы обособленного спора.
Приложения:
1. Доказательства направления отзыва конкурсному управляющему и должнику.
2. Копия Договора поставки от [дата] № [номер].
3. Реестр поставок и оплат за весь период отношений с копиями УПД и платёжных поручений.
4. Расчёт средней задержки оплаты за [период].
5. Акт сверки взаимных расчётов на [дата].
6. Сведения о рыночных ценах на металлопрокат на даты поставок.
7. Бухгалтерский баланс должника на [31.12.год] (при наличии).
8. Выписки из ЕФРСБ и картотеки арбитражных дел на даты платежей.
9. Доверенность представителя.
[Должность, ФИО]
[подпись]
[дата]
