В [наименование районного суда]
Адрес: [адрес]
Истец: [ФИО цессионария]
Адрес: [адрес]
Ответчик: [наименование страховой организации]
ОГРН [номер], ИНН [номер]
Адрес: [адрес]
Представитель ответчика: [ФИО]
Адрес для корреспонденции: [адрес]
Телефон: [номер], электронная почта: [адрес]
Дело № [номер текущего дела]
ХОДАТАЙСТВО
о прекращении производства по делу в связи с наличием вступившего в законную силу решения по тождественному спору
В производстве суда находится гражданское дело по иску [ФИО] к [страховая организация] о взыскании [сумма] рублей, обозначенных истцом как убытки в виде разницы между рыночной стоимостью восстановительного ремонта автомобиля и ранее полученным возмещением. Истец ссылается на договор уступки права требования от [дата] и экспертное заключение от [дата] № [номер].
Ответчик просит прекратить производство по делу на основании абзаца третьего статьи 220 ГПК РФ. Предъявленное требование повторяет спор, разрешённый вступившим в законную силу решением [суд] от [дата] по делу № [номер], между теми же сторонами с учётом состоявшегося правопреемства, о том же предмете и по тем же основаниям.
1. Первоначальное обращение и содержание разрешённого требования
[Дата] произошло ДТП с участием автомобиля [марка, государственный номер, VIN], принадлежавшего [ФИО первоначального кредитора]. Обязательство ответчика связано с полисом ОСАГО [серия, номер] и страховым делом № [номер]. Первоначальный кредитор обратился к страховщику [дата] с заявлением о страховом возмещении.
После выплаты [сумма] рублей потерпевший предъявил иск, ссылаясь на [конкретное нарушение обязанности организовать и оплатить ремонт]. В окончательной редакции требований от [дата] он просил взыскать стоимость восстановительного ремонта без учёта износа за вычетом полученной выплаты, определив недостающую сумму в размере [сумма] рублей.
Расчёт основывался на [заключение, реквизиты] с применением Единой методики определения размера расходов на восстановительный ремонт. Указанные обстоятельства следуют из искового заявления, уточнений и мотивировочной части решения на страницах [номера]. Копии документов прилагаются.
Решением [суд] от [дата] по делу № [номер] с ответчика взыскано [точное содержание резолютивной части в относимой части]. Апелляционным определением [суд] от [дата] решение оставлено без изменения. Оно вступило в законную силу [дата], не отменено и сохраняет действие.
2. Совпадение сторон с учётом правопреемства
На основании договора уступки от [дата] первоначальный кредитор [ФИО] передал истцу [ФИО] право требования к ответчику, связанное с указанным страховым случаем. Объём переданного права определён пунктами [номера] договора, включая [относимое описание требования].
Определением [суд] от [дата] по делу № [номер] произведена замена взыскателя [первоначальный кредитор] на [истец]. Судебный акт о правопреемстве прилагается. Страховщиком и в первом, и в настоящем деле является [наименование, ОГРН].
Таким образом, различие фамилий первоначального истца и нынешнего заявителя обусловлено переходом того же права, а не возникновением самостоятельного обязательства ответчика перед новым лицом. При оценке тождества подлежат учёту договор уступки и установленное судом процессуальное правопреемство по статье 44 ГПК РФ.
Указание в договоре уступки на право требовать сопутствующие убытки не устраняет законную силу ранее вынесенного решения. Оно само по себе не создаёт нового фактического основания требования к страховщику и не позволяет повторно разрешить уже рассмотренный спор о стоимости ремонта.
3. Совпадение предмета и фактического основания двух исков
В настоящем деле истец вновь требует денежный эквивалент восстановительного ремонта автомобиля после ДТП от [дата]. В качестве нарушения указано то же поведение страховщика: [описание отказа либо неисполнения обязанности]. Повреждения и восстановительные работы относятся к тому же происшествию и описаны в [документы, страницы].
Различие заключается в способе денежной оценки. Согласно новому заключению от [дата] № [номер], рыночная стоимость ремонта составляет [сумма] рублей. Истец вычитает из неё ранее выплаченное возмещение [сумма] рублей и присуждённую доплату [сумма] рублей, предъявляя остаток [сумма] рублей как убытки.
Факты последующего самостоятельного нарушения со стороны ответчика, другого страхового случая или иного предмета исполнения в иске не приведены. Новое заключение оценивает прежние повреждения и не устанавливает возникновение нового обязательства. Само увеличение суммы и использование рыночных цен вместо Единой методики не меняют содержания требуемой судебной защиты.
Ответчик не просит в рамках настоящего ходатайства определить правильную стоимость ремонта или оценить достоверность нового отчёта по существу. Процессуальное препятствие связано с тем, что требование о денежном возмещении той же стоимости по указанным фактам уже разрешено судом. Проверка новой методики не должна заменять предварительную оценку тождества.
4. Процессуальные основания прекращения производства
Абзац третий статьи 220 ГПК РФ предусматривает прекращение производства при наличии вступившего в законную силу решения, принятого по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям. Все указанные элементы подтверждаются представленными документами: совпадением обязанных лиц с учётом преемства, содержанием первоначального и нового требований, а также фактическими обстоятельствами страхового случая и нарушения.
В Определении от 24.02.2026 № 47-КГ25-9-К6 Верховный Суд РФ рассмотрел сопоставимую ситуацию. После взыскания доплаты стоимости ремонта по Единой методике цессионарий предъявил требование о разнице до рыночной стоимости. Коллегия указала, что изменение расчёта и увеличение суммы сами по себе не меняют предмет или основание иска, и прекратила производство по повторному делу.
В настоящем деле ссылка на указанную практику основана не только на совпадении вида страхования. Как и в рассмотренной ВС ситуации, первоначальный кредитор уже требовал стоимость ремонта без износа вследствие того же нарушения, а его правопреемник повторно требует стоимость этого ремонта, используя другой расчёт. Эти совпадения подтверждаются документами, перечисленными в разделах 1-3 ходатайства.
Наличие либо отсутствие исполнения первого решения не изменяет его законную силу. Сведения о выплатах [даты, реквизиты] представлены для точного отражения расчёта истца и не являются самостоятельным основанием прекращения. При неполном исполнении присуждённого применяются соответствующие процедуры исполнения, а не повторное рассмотрение того же спора.
Материальные правила о размере ответственности страховщика, в том числе с учётом Постановления КС РФ от 26.05.2026 № 34-П, не отменяют автоматически вступившее в силу решение. Настоящее ходатайство не разрешает вопрос о возможном пересмотре прежнего судебного акта: такой вопрос требует самостоятельных предусмотренных законом оснований и процедуры.
Поскольку заявление уже принято к производству, надлежащим процессуальным результатом является прекращение дела, а не отказ в принятии и не оставление без рассмотрения. В соответствии со статьёй 221 ГПК РФ суду надлежит указать последствия прекращения производства для повторного обращения по тождественному спору.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 35, 44, абзацем третьим статьи 220 и статьёй 221 ГПК РФ,
ПРОШУ СУД:
1. Приобщить настоящее ходатайство и приложенные документы к материалам дела.
2. Прекратить производство по гражданскому делу № [номер] по иску [ФИО] к [страховая организация] о взыскании [точное обозначение требования] в связи с наличием вступившего в законную силу решения [суд] от [дата] по делу № [номер], принятого по спору между теми же сторонами с учётом правопреемства, о том же предмете и по тем же основаниям.
3. Указать в определении предусмотренные статьёй 221 ГПК РФ последствия прекращения производства.
Приложения:
1. Документы о направлении ходатайства и отсутствовавших у истца приложений.
2. Копия решения по первоначальному делу с подтверждением вступления в законную силу.
3. Копия апелляционного определения по первоначальному делу.
4. Первоначальный иск и окончательные уточнения требований.
5. Расчёт, исследованный при разрешении первоначального дела.
6. Договор уступки права требования с относимыми приложениями.
7. Определение суда о замене взыскателя.
8. Сопоставление требований и расчётов двух дел с указанием страниц документов.
9. Документы о страховых выплатах и исполнении судебного решения.
10. Документ о полномочиях представителя.
[Дата]
[Должность / представитель по доверенности] [ФИО] [Подпись]
