В [наименование суда]

Дело № [номер]

Заявитель: [Ф. И. О., адрес, процессуальное положение]

Представитель: [Ф. И. О., адрес, контакты, полномочия]

Ответчик по заявлению о расходах: [Ф. И. О., адрес]

Другие участники: [сведения согласно делу]
Письменные пояснения
к заявлению о взыскании судебных расходов по делу об исправлении реестровой ошибки
1. Рассматриваемое заявление и пределы пояснений
[Дата] мною подано заявление о взыскании с [Ф. И. О.] судебных расходов по делу № [номер] в размере [сумма] рублей. Требование включает оплату услуг представителя [сумма], судебной экспертизы [сумма] и [иные заявленные расходы]. Расчёт и подтверждающие документы представлены в приложениях [номера] к указанному заявлению.
Решением [суд] от [дата], вступившим в законную силу [дата], удовлетворён мой иск об исправлении реестровой ошибки в сведениях о [объект, кадастровый номер]. Суд установил [кратко передать результат, относящийся к предмету заявления]. Последним актом, завершившим рассмотрение дела, является [акт, дата]; соблюдение срока обращения подтверждено [расчёт либо определение о восстановлении].
В возражениях от [дата] ответчик ссылается на пункт 19 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 21.01.2016 № 1, утверждая, что ошибочные сведения возникли не по его вине, а необходимость обращения в суд не была вызвана нарушением или оспариванием моих прав. Настоящие пояснения раскрывают обстоятельства, опровергающие этот довод. Состав и размер ранее заявленных расходов не изменяются.
2. Предмет фактического спора между сторонами
Спор касался [конкретная граница, часть участка, содержание неверных сведений]. Ответчик отстаивал [точная позиция], что отражено в [отзыв, заявление, протокол, листы дела]. Его интерес не ограничивался получением судебного акта, необходимого для технического исправления записи.
В частности, ответчик заявлял право на [описание объекта или спорной части], требовал [содержание] и возражал против [конкретный способ исправления]. Указанные обстоятельства подтверждаются [перечень доказательств]. Они относятся к объекту, сведения о котором исправлены решением по настоящему делу, что следует из совпадения [кадастровые номера, схема, описание].
Итоговым решением [указать относящийся вывод суда]. Заявитель не просит повторно разрешать вопрос о границах. Содержание основного спора приводится исключительно для оценки того, было ли удовлетворение требований обусловлено оспариванием права ответчиком.
3. Досудебная последовательность
[Дата] ответчику направлено предложение [содержание] с приложением [межевой план, схема, перечень координат]. Доставка подтверждается [документ]. Предложенные изменения затрагивали [описание], их значение для участка ответчика было раскрыто в [приложение].
Ответом от [дата] ответчик отказался согласовать [конкретные сведения], мотивируя отказ [точное содержание]. Это был не запрос недостающего документа и не согласие с исправлением при условии устранения технической неточности. Ответчик заявил [самостоятельное притязание], что подтверждает существование имущественного конфликта до обращения в суд.
Предложенный вариант соотносится с окончательно установленными сведениями следующим образом: [совпадение либо конкретные изменения после экспертизы]. Если отдельные координаты менялись, значение первоначального отказа заключается в [объяснить сохранявшееся противоречие]. Заявитель не приравнивает отказ от любого первоначального проекта к возражению против всех возможных вариантов исправления.
Попытки урегулирования приводятся как доказательства содержания конфликта. Обязательный претензионный порядок, не предусмотренный для данного требования, ответчику не вменяется. Документы позволяют установить, какие сведения он получил и какую позицию после этого занял.
4. Поведение при рассмотрении дела и связанные процессы
В судебном заседании [дата] ответчик [конкретное действие или заявление]. В письменной позиции от [дата] он поддержал [требование, вариант границы], отличающийся от [указать]. Эти сведения отражены на листах дела [номера]. Полные документы представлены для оценки контекста.
Кроме того, в деле № [номер] ответчик предъявлял требование [предмет] относительно [объект]. Судебный акт от [дата] подтверждает [факт заявленного притязания и результат]. Связь с настоящим делом состоит в [объяснение]. Ссылка на этот акт не означает утверждения о преюдициальности всех изложенных в нём обстоятельств; соответствующие пределы определяются составом участников и предметом установленных фактов.
Я не считаю само заявление ходатайств, участие в экспертизе или представление возражений злоупотреблением. Значение имеет содержание этих действий: ответчик защищал самостоятельное притязание на [объект], которое противостояло заявленному способу восстановления моего права. Поэтому его роль не сводилась к формальному участию необходимого правообладателя в кадастровой процедуре.
5. Основание распределения расходов
По статье 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение, возмещаются понесённые по делу судебные расходы в установленном порядке. Статья 100 ГПК РФ предусматривает взыскание оплаты представителя в разумных пределах. Пункт 19 постановления Пленума № 1 требует проверить, обусловлено ли удовлетворение требования нарушением или оспариванием права ответчиком.
Отсутствие вины ответчика в первоначальном появлении реестровой ошибки не исключает последующего оспаривания им прав истца. В настоящем деле такое оспаривание выражено в [сводно назвать подтверждённые действия]. Следовательно, ссылка только на происхождение ошибочных координат не отвечает на представленные доказательства.
В определении от 07.07.2026 № 38-КГ26-6-К1 Верховный Суд РФ указал на необходимость оценить самостоятельные притязания участника и его фактическое процессуальное поведение при разрешении вопроса о расходах после исправления реестровой ошибки. Судебные акты отменены с направлением на новое рассмотрение. На данную позицию ссылаюсь как на подход к проверке обстоятельств, а не как на заранее установленное решение о размере настоящего требования.
По пункту 5 Пленума № 1 при процессуальном соучастии учитываются особенности правоотношения и поведение каждого участника. Расходы заявлены именно к [лицо], поскольку [обоснование выбора]. Роль других ответчиков состояла в [описать, если применимо]. Оснований автоматически распределять сумму поровну либо взыскивать её солидарно только из-за состава участников я не заявляю.
6. Связь затрат с делом и подтверждение суммы
Услуги представителя по договору [дата, номер] относились к [конкретное поручение]. Их выполнение подтверждается [акт, подготовленные документы, сведения об участии], оплата - [платёж]. Работы по другим делам в заявленную сумму не включены. Разумность размера обоснована [объём, сложность, продолжительность и другие проверяемые обстоятельства].
Экспертиза назначена определением от [дата] для разрешения вопросов [содержание]. Оплата [сумма] произведена [дата], что подтверждается [документ]. Её значение для разрешённого спора состоит в [объяснение]. Досудебные кадастровые работы не смешиваются с судебной экспертизой; при наличии самостоятельных затрат их основания раскрыты отдельно в первоначальном заявлении.
Ответчик возражает относительно [конкретная строка расчёта]. Данный довод опровергается [доказательство и объяснение]. Вопрос о связи и размере затрат прошу рассмотреть отдельно от довода о применении пункта 19: наличие основания распределения не заменяет проверку платежей, но и спор о размере не подтверждает отсутствие оспаривания права.
На основании статей 35, 56, 67, 98, 100 и 103.1 ГПК РФ
ПРОШУ СУД:
1. Приобщить настоящие пояснения и приложения к материалам дела.
2. Оценить документы о самостоятельных притязаниях ответчика, досудебном согласовании и процессуальном поведении при разрешении вопроса о применении пункта 19 постановления Пленума ВС РФ № 1.
3. Удовлетворить ранее поданное заявление от [дата] о взыскании с [лицо] судебных расходов в размере [сумма] рублей с учётом представленного расчёта и доказательств.
Приложения:
1. Предложение о согласовании и подтверждение доставки.
2. Ответ и документы о притязаниях на спорный объект.
3. Относящиеся к доводам материалы основного дела [если отсутствуют у суда].
4. Судебные акты по связанным требованиям с пояснением их значения.
5. Дополнительные подтверждения связи и размера ранее заявленных затрат.
6. Подтверждение направления пояснений участникам.
7. Документ о полномочиях подписанта [если ранее не представлен].
[Дата] / [Подпись] / [Ф. И. О.]
