В [наименование районного суда]

Дело № [номер гражданского дела]

Истец: [наименование уполномоченного органа, адрес]

Ответчик: [Ф. И. О., адрес, телефон, электронная почта]

Представитель ответчика: [Ф. И. О., адрес для корреспонденции, сведения о полномочиях]

Иные лица, участвующие в деле: [наименования / Ф. И. О., адреса]
ВОЗРАЖЕНИЯ
на иск о взыскании платы за изменение вида разрешённого использования земельного участка
[Наименование истца] предъявило к [Ф. И. О.] иск о взыскании [сумма] рублей, начисленных в качестве платы за изменение вида разрешённого использования земельного участка с кадастровым номером [номер]. Истец связывает требование с обращением ответчика от [дата], решением [орган] от [дата, номер] и внесением сведений в ЕГРН [дата].
С заявленными требованиями не согласен. Документы подтверждают установление соответствия ранее разрешённого использования классификатору, а не предоставление ответчику нового вида использования. Кроме того, применимая к спорным отношениям редакция специального закона предусматривала иные последствия невнесения платы, которые не могут быть заменены заявленным взысканием без надлежащего правового основания.
1. Обстоятельства обращения и содержание прежнего использования
Земельный участок площадью [площадь] кв. м, расположенный по адресу [адрес], принадлежит ответчику на основании [документ, дата, номер]. Государственная регистрация права произведена [дата], запись № [номер]. До спорного обращения разрешённое использование было указано как [точная формулировка], что подтверждается [выписка, правоустанавливающий документ, реквизиты].
Основанием определения прежнего использования являлся [акт предоставления, договор или иной документ]. Из его содержания следует, что участок предназначался для [конкретная разрешённая деятельность и объекты]. Указанное содержание существовало до обращения ответчика и не выводится только из нынешней записи ЕГРН либо фактически начатого использования.
[Дата] ответчик обратился в [орган / МФЦ] с заявлением [название, номер]. В тексте заявления указано [содержание обращения, позволяющее установить его цель]. К заявлению приложены [перечень существенных документов], подтверждавшие ранее установленное назначение участка и необходимость сопоставить его с классификатором.
По результатам рассмотрения принято [решение, дата, номер], на основании которого [дата] в ЕГРН внесено использование [точная формулировка и код]. Последовательность подтверждается заявлением, решением и уведомлением регистратора, прилагаемыми к настоящим возражениям. Сведения о местонахождении соответствующих документов в материалах дела: [том, листы].
2. Отсутствие изменения использования по существу
Ранее разрешённая деятельность состояла в [содержание]. Новая формулировка описывает [содержание соответствующего вида классификатора]. Совпадение существенных признаков подтверждается следующим: [указать признаки, документы и положения классификатора, позволяющие сопоставить старое назначение с новым наименованием].
Ответчик не заявлял предоставление права на [обозначить иную деятельность, если её получение предполагает истец]. Документы, на которые ссылается истец, не подтверждают изменения функции участка, поскольку [конкретное объяснение со ссылкой на заявление и решение]. Само отличие названий в двух выписках не устанавливает, что возникло новое разрешённое использование, являющееся основанием начисления платы.
Согласно части 13 статьи 34 Федерального закона от 23 июня 2014 года № 171-ФЗ предусмотрена процедура установления соответствия разрешённого использования земельного участка классификатору. Такая процедура предполагает сопоставление ранее установленного использования с видом, предусмотренным классификатором, и отличается от выбора нового использования.
В определении Верховного Суда РФ от 21 июля 2026 года № 4-КГ26-61-К1 разграничены изменение вида разрешённого использования и установление соответствия классификатору. При разрешении денежного требования необходимо исследовать содержание проведённой операции. Судебная коллегия отменила апелляционное и кассационное определения и оставила в силе решение первой инстанции об отказе во взыскании платы.
Ответчик ссылается на эту позицию с учётом документов настоящего дела, а не как на общее освобождение от платы при любом изменении записи. В данном случае соответствие подтверждено [кратко перечислить основные доказательства]. Истец должен обосновать, какое именно новое использование получил ответчик и каким доказательством подтверждается отличие от прежнего назначения.
3. Применимая редакция закона и последствия невнесения платы
Юридически значимое обращение ответчика состоялось [дата]. К спорным отношениям применима [наименование регионального закона, статья, часть, редакция, дата вступления соответствующей редакции в силу]. Основание применения данной редакции: [указать связь даты обращения, решения и переходных положений]. Текст нормы прилагается с указанием источника официального опубликования.
В указанной редакции предусмотрено [точно изложить правило об отмене решения и возврате прежнего разрешённого использования при невнесении платы, номер соответствующей части]. Предъявленный иск основан на взыскании суммы, тогда как применимая норма связывала неоплату с названным специальным последствием. Истец не указал норму, позволяющую заменить его денежным взысканием при обстоятельствах настоящего дела.
В определении № 4-КГ26-61-К1 Верховный Суд отдельно указал на необходимость учитывать именно редакцию закона, действовавшую на момент обращения собственника. Вывод об отсутствии оснований для общеискового взыскания был связан с тем, что законом предусматривалось возвращение к первоначальному виду использования. Аналогичность в настоящем деле подтверждается [сопоставление применимых положений и дат].
Этот довод заявлен дополнительно, на случай иной оценки судом характера совершённой операции. Он не означает признания того, что ответчик получил новый вид использования или обязан уплатить начисленную сумму. Законность возможного самостоятельного решения об отмене ранее принятого акта не является предметом настоящего денежного спора и не предлагается суду к разрешению в рамках данных возражений.
4. Оценка доводов истца и доказательств начисления
Истец ссылается на [название документа] как на подтверждение обязанности платить. Между тем документ подтверждает [что именно], но не устанавливает [недоказанное обстоятельство]. Расчёт начисления и уведомление о его размере не заменяют доказательств правового основания обязанности и характера операции, за которую предъявлена плата.
В части заявления ответчика истец выделяет формулировку [цитируемая формулировка]. Прошу оценить её вместе с остальным содержанием обращения и приложениями. Изолированное название услуги не учитывает [конкретный фрагмент заявления, документ о прежнем использовании, содержание решения], имеющие значение для правовой квалификации.
Представленные ответчиком материалы не направлены на изменение оснований иска или самостоятельное изменение сведений ЕГРН. Они опровергают условия возникновения денежного требования. Ответчик просит разрешить именно заявленный иск, не подменяя его спором об обязанности уполномоченного органа принять новое административное решение.
5. Необходимость исследования полной последовательности документов
Для разрешения спора прошу сопоставить первоначальное назначение участка, содержание заявления, решение уполномоченного органа и основание регистрационного действия. Оценка только актуальной выписки ЕГРН не позволяет установить, получил ли ответчик новое разрешённое использование или произошло приведение прежнего наименования к классификатору.
Все документы, которыми ответчик располагает и на которые ссылается, представлены с настоящими возражениями либо указаны по месту нахождения в деле. При необходимости получения дополнительных материалов ответчик заявит отдельное мотивированное ходатайство, обозначив конкретные документы, обстоятельства, которые они подтверждают, и препятствия к их самостоятельному получению.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 35, 56, 67 ГПК РФ, частью 13 статьи 34 Федерального закона от 23 июня 2014 года № 171-ФЗ, [применимая норма регионального закона в соответствующей редакции],
ПРОШУ СУД:
1. Приобщить настоящие возражения и приложенные документы к материалам дела.
2. Исследовать указанные документы во взаимосвязи, включая сведения о прежнем использовании и основаниях изменения записи ЕГРН.
3. Отказать в удовлетворении иска [истец] к [ответчик] о взыскании [сумма] рублей платы за изменение разрешённого использования участка с кадастровым номером [номер].
Приложения:
1. Документы о праве собственности и первоначальном назначении участка [перечень].
2. Архивная и актуальная выписки ЕГРН [реквизиты].
3. Заявление ответчика с приложениями и подтверждением подачи.
4. Решение уполномоченного органа и уведомление регистратора.
5. Относящиеся к спору положения ПЗЗ и классификатора [реквизиты редакций].
6. Текст применимой региональной нормы и сведения о вступлении редакции в силу.
7. Документы, подтверждающие направление возражений и отсутствующих у участников приложений.
8. Документ о полномочиях представителя [если отсутствует в деле].
[Дата] / [Подпись] / [Ф. И. О.]
