В [наименование районного суда]
Административное дело № [номер]
Административный истец: [наименование налогового органа, адрес]
Административный ответчик: [Ф. И. О., адрес, ИНН, контакты]
Представитель: [Ф. И. О., адрес, контакты]
Возражения на административное исковое заявление
в части взыскания НДФЛ с продажи имущества, использованного в деятельности на ЕСХН
1. Предмет требований и пределы возражений
[Налоговый орган] обратился с административным иском о взыскании с меня [перечень требований]. В оспариваемую часть включены НДФЛ за [год] в сумме [сумма], начисленный в связи с продажей [объект, доля, кадастровый номер], пени за период [период] в сумме [сумма] и штрафы по [нормы] в суммах [суммы].
С указанными требованиями не согласен. Инспекция квалифицировала доход как не связанный с предпринимательской деятельностью, сославшись на [отсутствие в ЕГРИП кода реализации недвижимости / иной мотив]. Между тем проданное имущество использовалось в хозяйственной деятельности, осуществлявшейся с применением единого сельскохозяйственного налога. Приведённые ниже обстоятельства требуют оценки до признания начисления НДФЛ обоснованным.
Настоящие возражения относятся к обозначенному эпизоду продажи и производным требованиям. Иные суммы административного иска [не оспариваются настоящим документом / оспариваются в отдельно представленных возражениях]. Самостоятельное требование о признании недействительным решения инспекции в данном документе не заявляется.
2. Налоговый статус в спорном периоде
В период с [дата] по [дата] я был зарегистрирован в качестве [индивидуального предпринимателя / главы крестьянского хозяйства]. В спорном налоговом периоде осуществлял [конкретная деятельность] и применял ЕСХН на основании [документы о переходе и применении режима]. Прекращение регистрации состоялось [дата], то есть [соотношение с периодом получения дохода].
Применение режима подтверждается [уведомления, декларации, документы инспекции]. Соблюдение условий, имеющих значение в настоящем споре, подтверждают [конкретные показатели и документы]. Сведения приведены именно за [спорный год]; документы за другие периоды используются дополнительно и не подменяют проверку условий соответствующего года.
Согласно пункту 1 статьи 346.2 НК РФ плательщиками ЕСХН признаются отвечающие установленным условиям организации и индивидуальные предприниматели, перешедшие на этот режим. Пункт 3 статьи 346.1 НК РФ в редакции, применимой к спорному периоду, предусматривает освобождение предпринимателей на ЕСХН от НДФЛ в отношении доходов от предпринимательской деятельности с установленными законом исключениями.
Спорный доход не относится к названным исключениям по следующим основаниям: [указать после проверки применимой редакции]. Ссылка на специальный режим не заявляется как освобождение от всех налогов. Порядок отражения дохода в рамках ЕСХН подтверждается [декларация, расчёт, пояснение]; этот вопрос следует отличать от правомерности предъявленного НДФЛ.
3. Приобретение и хозяйственное использование имущества
Имущество приобретено по договору от [дата] для [конкретная хозяйственная цель]. Указанная цель подтверждается [план, документы о финансировании, производственные решения]. Фактически объект использовался для [описание] в период [период]. Это следует из [договоры, производственная отчётность, документы о расходах, продукции и использовании территории].
Связь представленных документов именно с проданным объектом подтверждается [идентификаторы, адрес, кадастровые сведения]. Если объект образован из ранее приобретённого имущества, последовательность преобразования следующая: [исходный объект, документ об образовании, новый номер]. Документы на исходный актив прилагаются вместе со сведениями, позволяющими проследить эту связь.
Продажа состоялась [дата] по договору [реквизиты] в связи с [подтверждённая хозяйственная причина]. Сделка представляла собой выбытие использовавшегося актива, а не осуществление самостоятельного бизнеса по торговле недвижимостью. Количество и характер аналогичных операций: [указать достоверные сведения].
Обстоятельства, на которые ссылается инспекция в пользу личного характера дохода, имеют следующее объяснение: [например, указание гражданина без статуса в договоре, способ расчётов]. Они подлежат оценке вместе с назначением и фактическим использованием имущества. Общая формулировка договора не опровергает представленные производственные документы без их исследования.
4. Значение ОКВЭД и применимая позиция Верховного Суда
Отсутствие в ЕГРИП отдельного кода реализации недвижимости не доказывает, что выбытие использованного в хозяйстве актива является личной продажей. Наличие самостоятельной деятельности по торговле объектами и предпринимательский характер дохода от разового выбытия производственного имущества являются разными вопросами.
В определении от 11.03.2026 № 47-КАД26-1-К6 Верховный Суд РФ указал на необходимость исследовать назначение имущества, цели его приобретения и продажи, характер использования и условия применения ЕСХН. Формальный вывод об обязанности уплатить НДФЛ из-за отсутствия соответствующего кода был признан неправильным. Судебные акты в части конкретного НДФЛ и связанных сумм отменены с направлением дела на новое рассмотрение.
На указанное определение ссылаюсь как на правовой подход к исследованию обстоятельств, а не как на установленное освобождение в настоящем деле. Собственные обстоятельства подтверждаются приложенными документами. Анализ иных специальных режимов предметом настоящих возражений не является.
5. Возражения против довода об утрате права на ЕСХН
Инспекция ссылается на [конкретное нарушение условия, период, документ]. Однако в акте проверки от [дата] и решении от [дата] указано [точное содержание выводов]. Соответствующие обстоятельства требуют сопоставления с [декларации, уведомления, производственные сведения].
Представленные мной документы подтверждают [факт], тогда как административный истец утверждает [противоположный факт]. Прошу оценить это противоречие и установить, какое конкретное условие применения режима, по мнению инспекции, нарушено, когда это произошло и какое правовое последствие предусмотрено применимой нормой.
Если инспекция ссылается на непредставление декларации, сведения о её подаче следующие: [дата, способ, подтверждение либо объяснение отсутствия]. Последующая переписка налогового органа: [реквизиты и содержание]. Такие материалы приводятся в совокупности; они не заявляются как безусловное подтверждение права на режим за любые годы.
6. Проверка решения инспекции и производных требований
Наличие неотменённого решения о привлечении к ответственности не исключает оценки возражений против взыскания. В определении № 47-КАД26-1-К6 Верховный Суд РФ сослался на пункт 58 постановления Пленума ВАС РФ от 30.07.2013 № 57: отсутствие самостоятельного заявления об оспаривании решения само по себе не подтверждает его законность.
Поэтому прошу исследовать основания начисления по существу, включая представленные доказательства характера дохода и применения режима. Вывод о законности НДФЛ не может быть основан только на том, что соответствующее решение инспекции ранее отдельно не отменялось.
Пени и штрафы заявлены в связи именно с оспариваемым начислением. Их расчёт приведён в [документ]. При отсутствии обязанности по спорному НДФЛ основания соответствующих производных требований также отсутствуют. Дополнительные возражения против расчёта: [период, сумма, конкретная ошибка, доказательство]. Приведение альтернативного расчёта не означает признания основной обязанности.
7. Доказательственные ходатайства
Прошу исследовать представленные документы в совокупности и при необходимости истребовать у [орган] следующие материалы: [точное название и период]. Они подтверждают [конкретный факт]. Самостоятельно получить их не удалось по причине [объяснение, сведения об обращении].
Копии возражений и новых приложений направлены административному истцу. Представленные материалы позволяют проверить заявленные требования в обозначенной части без подмены настоящего дела самостоятельным спором об отмене налогового решения.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 62, 84 и 289 КАС РФ, пунктом 3 статьи 346.1 и статьёй 346.2 НК РФ в применимых редакциях,
ПРОШУ СУД:
1. Приобщить настоящие возражения и приложения.
2. Отказать в удовлетворении административного иска в части взыскания НДФЛ за [год] с продажи [объект] в сумме [сумма], соответствующих пеней [сумма] и штрафов [суммы и основания].
3. При необходимости истребовать документы, перечисленные в разделе 7, и предоставить возможность ознакомиться с ними и представить пояснения.
Приложения:
1. Подтверждение направления возражений и приложений.
2. Документы о применении ЕСХН и соблюдении условий режима.
3. Документы о приобретении, использовании и продаже имущества.
4. Документы о кадастровой истории объекта, если необходимы.
5. Переписка с инспекцией, декларации и подтверждения их подачи.
6. Расчёт оспариваемых сумм и пояснения к нему.
7. Документы о полномочиях и юридическом образовании представителя, если необходимы.
[Дата]                         [Подпись] / [Ф. И. О.]
