
Приложение 
к решению Федеральной службы 
по интеллектуальной собственности 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
коллегии палаты по патентным спорам 

по результатам рассмотрения  возражения  заявления 
 

Коллегия в порядке, установленном пунктом 3 статьи 1248 

Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – Кодекс) и 

Правилами подачи возражений и заявлений и их рассмотрения в Палате 

по патентным спорам, утвержденными приказом Роспатента от 22.04.2003 

№ 56, зарегистрированным в Министерстве юстиции Российской 

Федерации 08.05.2003, регистрационный № 4520, с изменениями от 

11.12.2003 (далее – Правила ППС), рассмотрела возражение ЗАО «Фирма 

ТВЕМА» (далее – лицо, подавшее возражение), поступившее 11.07.2014, 

против выдачи патента Российской Федерации на полезную модель 

№ 127024, при этом установлено следующее. 

 

Патент Российской Федерации № 127024 на полезную модель 

«Путеизмерительная тележка унифицированная» выдан по заявке 

№ 2012138124/11 с приоритетом от 06.09.2012 на имя Пальцева В.С. 

(далее – патентообладатель) со следующей формулой: 

 

«1. Путеизмерительная тележка унифицированная, содержащая полую 

раму, опирающуюся на колеса для установки на рельсы, ручку, путевой 

сигнал, блок регистрации, расшифровки и индикации, установленные в 

раме датчики взаимного положения рельсовых нитей, ширины рельсовой 

колеи, раму с подпружиненным выдвигающимся штоком, датчик 

пройденного пути, отличающаяся тем, что снабжена блоком цифровой 

обработки сигналов, который размещен в раме тележки, при этом датчики 

подключены к блоку цифровой обработки сигналов. 

 



2. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок цифровой обработки 

сигналов включает проводной интерфейсный модуль, который подключен 

к центральному процессорному устройству. 

 

3. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок цифровой обработки 

сигналов включает беспроводной интерфейсный модуль, который 

подключен к центральному процессорному устройству. 

 

4. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок регистрации, 

расшифровки и индикации включает модуль беспроводной передачи 

данных. 

 

5. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок регистрации, 

расшифровки и индикации включает модуль приема сигналов 

ГЛОНАСС/GPS. 

 

6. Устройство по п.1, отличающееся тем, что содержит модуль приема 

сигналов ГЛОНАСС/GPS, подключенный к блоку цифровой обработки 

сигналов. 

 

7. Устройство по п.1, отличающееся тем, что содержит активный путевой 

сигнал. 

 

8. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок цифровой обработки 

сигналов содержит часы реального времени. 

 

9. Устройство по п.1, отличающееся тем, что блок цифровой обработки 

сигналов содержит датчик температуры. 

 

10. Устройство по п.1, отличающееся тем, что содержит блок звукового 

оповещения, подключенный к блоку цифровой обработки сигнала. 

 



11. Устройство по п.1, отличающееся тем, что дополнительно содержит 

блок аккумуляторной батареи, выполненный съемным, подключенный к 

блоку цифровой обработки сигналов». 

 

Против выдачи данного патента в соответствии с пунктом 2 статьи 

1398 Кодекса в палату по патентным спорам поступило возражение, 

мотивированное несоответствием полезной модели по оспариваемому 

патенту условию патентоспособности «новизна». 

При этом, по мнению лица, подавшего возражение, признаки 

независимого пункта 1 формулы полезной  модели по оспариваемому 

патенту известны из технических условий  ВДМА.663500.141 ТУ, 

утвержденные 21.05.2012 Генеральным директором  ЗАО «Фирма 

ТВЕМА» Тарабриным В.М.      

Экземпляр возражения в установленном порядке был направлен в 

адрес патентообладателя. 

По мнению патентообладателя, которое было изложено в отзыве, 

поступившем 17.12.2014,  указанный в возражении источник информации 

не раскрывает всех признаков полезной модели по оспариваемому патенту 

и  не является общедоступным.  

  

Изучив материалы дела и заслушав участников рассмотрения 

возражения, коллегия установила следующее. 

 

С учетом даты подачи заявки (06.09.2012), по которой выдан 

оспариваемый патент, правовая база для оценки соответствия полезной 

модели по указанному патенту условиям патентоспособности включает 

Кодекс и Административный регламент исполнения Федеральной 

службой по интеллектуальной собственности, патентам и товарным 

знакам государственной функции по организации приема заявок на 

полезную модель и их рассмотрения, экспертизы и выдачи в 

установленном порядке патентов Российской Федерации на полезную 

модель, утвержденный приказом Министерства образования и науки 



Российской Федерации от 29.10.2008 № 326, зарегистрированным в 

Министерстве юстиции Российской Федерации 24.12.2008 № 12977 (далее 

– Регламент ПМ). 

В соответствии с пунктом 3.4 Правил ППС лицо, подавшее 

возражение, вправе отозвать поданное возражение на любом этапе его 

рассмотрения по существу на заседании коллегии Палаты по патентным 

спорам. В этом случае делопроизводство по возражению прекращается. 

От лица, подавшего возражение, на заседании коллегии палаты по 

патентным спорам  19.12.2014 поступило  ходатайство об отзыве 

возражения. 

 

Учитывая вышеизложенное, коллегия пришла к выводу о наличии 

оснований для принятия Роспатентом следующего решения: 

 

 

прекратить делопроизводство по возражению, поступившему 

11.07.2014. 


